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1. Las primeras investigaciones en los inicios del siglo XX. Un comienzo “alentador” desde una concepcion normativa
de la cultura.

El estudio de la Prehistoria en Espaiia a principios del siglo XX estuvo relacionado, en un primer momento, a aficionados
locales. Junto a ello, también debemos mencionar los primeros intentos del Estado espafiol por llevar a cabo una
profesionalizacién en el campo de la Arqueologfa, situacién ésta que se intentaba conseguir por medio del desarrollo de una
serie de organizaciones locales, provinciales y regionales (Castafieda, 1999).

Estas instituciones ayudaron a la creacién de una tradicién y, en definitiva, a unas investigaciones que sirvieron de
sustento para posteriores trabajos arqueol6gicos en algunas regiones del Estado espafiol, tal como ocurrid con el denominado
normativamente Paleolitico Superior de la Cornisa Cantdbrica. Aunque estas, desarrolladas inicamente desde los parametros
del Historicismo Cultural.

Andalucfa, alejada de los programas arqueoldgicos realizados desde el Estado central, no se vio beneficiada por el
desarrollo de la disciplina como consecuencia de la ausencia de dichas instituciones. De esta forma, los descubrimientos y
las investigaciones relacionadas con el Paleolitico gozaron siempre un carcter aislado, que no tuvo continuidad a pesar de
la importante labor de investigacion y difusion desarrollada por autores tales como L. Siret (1893) 0 M. Such (1920), en
comarcas concretas de Almerfa o Malaga respectivamente.

Este cardcter aislado también acompafi6 a las investigaciones paleoliticas desarrolladas en el Campo de Gibraltar a
principios del siglo XX. Intervenciones éstas que serdn desplegadas por investigadores extranjeros adscritos fundamental-
mente al Instituto de Paleontologfa Humana de Paris o al Royal Anthropological Institute, los cuales paraddjicamente
coincidir4n, como consecuencia de la situacién geoestratégica del Campo de Gibraltar, con los momentos de crisis politicaen
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en Europa y su repercusion en el continente africano (1* y 2* Crisis Marroqui, Conferencia de Algeciras, Primera Guerra
Mundial, Guerra Fria,...) (Orihuela, 1999).

Los estudios paleoliticos en el Campo de Gibraltar se centraron en dos zonas muy concretas como son el Pefién de
Gibraltar y la laguna de La Janda. Junto a ello, los investigadores que visitaron la comarca aprovecharon la ocasién para
localizar algunos sitios arqueoldgicos aislados. Estos trabajos, los cuales serdn realizados fundamentalmente desde los
parametros del Historicismo Cultural, intentardn, como tema central de investigacién, comprobar o desmentir la relacién/
difusion de las sociedades del paleolitico entre los continentes africano y europeo sobre la base del andlisis tecnotipolégico
de las industrias liticas (tema éste que tendrd su vigencia en la actualidad).

Deesta forma, a principios del siglo XX prosiguen los estudios sobre distintas cavidades del Pefién de Gibraltar por parte
de unequipo anglosajén (Duckworth, 1911, 1914), tal como venian desarrollindose desde épocas anteriores. A pesar de ello,
los estudios paleoliticos del Campo de Gibraltar no empiezan a cobrar relevancia hasta que H. Breuil (sacerdote francés
adscrito al Instituto de Paleontologfa Humana de Parfs) reciba un trabajo de W. Verner (militar retirado inglés aficionado a
las ciencias naturales) sobre el hallazgo de una interesante cueva denominada La Pileta (Benaojan, Malaga)(Ripoll, 1994).
Esta representaba una cavidad con manifestaciones simbélicas paleoliticas alejada de la zona cldsica y con sus mismas
caracteristicas, lo que le permitird a H. Breuil replantearse con posterioridad su propuesta inicial sobre el origen/difusién de
los tecnocomplejos del Paleolitico Superior en el Sur peninsular.

Este descubrimiento, y el interés que suscita, favorece que en 1912 H. Breuil realice una expedicién de estudio al Campo
de Gibraltar, situando su centro de operaciones en Jimena de la Frontera y contando, para la prospeccién de la zona, con la
ayuda de H. Obermaier, P. Wernert, J. Cabré y el mismo W. Verner. Este primer contacto con el Paleolitico del Campo de
Gibraltar fue encaminado principalmente al estudio de la cueva de La Pileta (Breuil, 1913, Breuil, et al., 1915), aunque
también aprovechd la oportunidad para prospectar la comarca (Ripoll, 1994).

A partir de estos momentos, las visitas de H. Breuil al sur de la Peninsula Ibérica, y en concreto al Campo de Gibraltar
serdn continuas. Asf, a principios de 1914 vendrd de nuevo a la comarca, esta vez junto a M. Burkitt y W. Verner.
Posteriormente, una vez que se habia consumado el inicio de la Primera Guerra Mundial, H. Breuil serd designado como
agregado al Servicio de Informacién Naval de la embajada francesa en Espafia, situacién ésta que le permitird viajar hasta
los lugares mds reconditos y descubrir multitud de nuevos lugares arqueol6gicos, volviendo a la comarca del Campo de
Gibraltar durante 1916 (Ripoll, 1994).

Fruto de estos trabajos, debemos sefialar los numerosos abrigos que H. Breuil document6 en el Campo de Gibraltar, la
mayoria de los cuales adscritos a la Prehistoria Reciente, aunque algunos como la Cueva de las Palomas (Tarifa) vinculados
al Paleolitico (Breuil, y Burkitt, 1929). Junto a ello, debemos recordar los descubrimientos realizados en los rebordes de la
lagunade La Janda, donde H. Breuil (1917) entabl6 un interesante debate geoarqueolégico con E. Hernandez-Pacheco (1915)
y J. Cabré, localizando una serie de estaciones en Tahivilla, Tapatanilla y Facinas, que adscribieron a los tecnocomplejos
Chelense, Achelense y Musteriense (Breuil, 1914, 1917, Herndndez-Pacheco y Cabré, 1913).

Como bien afirma J. Ramos y su equipo, las investigaciones desarrollas en la antigua laguna de La Janda en esta época
destacarfan por su “rigor estratigréfico, el buen conocimiento del terreno, lo ajustado de los diagnésticos geomorfoldgicos
sin las modernas técnicas actuales, la integracion de la arqueologia paleolitica en la estratificacién geolégica, el estudio de
los emplazamientos y su problemdtica situacional, una visién diacrénica de las culturas y, por iiltimo, la obtencién de datos
de cardcter petrolégico con inferencias de dreas fuentes de materias primas (Ramos, et al., 1998: 165). De esta forma, estas
investigaciones se convirtieron en unos trabajos pioneros en el sur de la Peninsula Ibérica, los cuales desgraciadamente no
tendran una continuidad.
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Elinteresante debate establecido entre H. Breuil, E. Herndndez-Pacheco y J. Cabré entorno a la laguna de La Janda, fue
también el resultado del enfrentamiento de dos concepciones muy distintas de entender la Prehistoria y Ia Arqueologia, y en
definitiva de la Historia.

Esta oposicién, en cuanto a la concepcién de la Prehistoria, se traducia en el dmbito institucional en un enfrentamiento
con el objetivo de acaparar por parte de diversas comisiones esta drea de conocimiento. Asf, desde la creacién en 1907 de
laJunta de Ampliacién de Estudios e Investigaciones Cientificas, ésta se dividird en diversas comisiones, relacionédndose con
la Prehistoria y la Arqueologia la Comisién de Investigaciones Paleontolégicas y Prehistéricas (CIPP)(1911), que tendrd su
sede en el Museo Nacional de Ciencias Naturales (MNCN) de Madrid, y la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades
(1912).

La creaci6n de la Comisién de Investigaciones Paleontoldgicas y Prehistéricas fue debida a E. Aguilera y Gamboa,
quien supo rodearse de un interesante grupo de trabajo interdisciplinar donde destacaban J. Cabré, A. Herndndez-Pacheco
o H. Obermaier, los cuales centraron sus investigaciones en diversas cavidades de la cornisa cantdbrica (Asturias y Cantabria),
en las estaciones al aire libre en los alrededores de Madrid y algunas intervenciones concretas, tal y como hemos tenido
ocasién de comprobar, como las realizadas en la laguna de La Janda o en las terrazas del Guadalquivir.

Esta comision, que estaba formada por eruditos académicos neocatdlicos que admitian la ciencia prehistdrica, ayudo,
gracias a que en ella se encontraban miembros del campo de las ciencias naturales, a superar los prejuicios que la Prehistoria
atin despertaba entre la sociedad tradicional de la Espafia de principios de siglo (Romén Dfaz, 1996). Al mismo tiempo, ésta
permiti la colaboracién entre humanistas y naturalistas, desarrollando una concepcién de la Prehistoria alejada de la visién
clsica caracteristica de la tendencia tipologicista francesa.

De esta forma, a principios del siglo XX, como bien afirma E. Aguirre “el equipo de la CIPP y del MNCN pone en
practica no s6lo un procedimiento interdisciplinar con la composicion del equipo investigador y con la recuperacion de
objetos y muestras de diversa naturaleza, cuyo estudio corresponde a diferentes ramas del saber, sino, como ya se ha dicho,
una concepcién de la Prehistoria y la Arqueologfa que buscaba, muy por encima de lo tipolégico, el valor econdmico, €l
sentido paleoecoldgico y biosocial de los objetos producidos, inclusive el significado simbélico... En resumen, el modo de
vida de los antepasados paleoliticos” (Aguirre, 1990: 113).

Si esta concepci6n de la Prehistoria hubiera sobrevivido a los continuos ataques del historicismo cultural, nuestro
conocimiento sobre el Paleolitico hubiera sido muy distinto al actual. Pero, desgraciadamente la Prehistoria se fue
paulatinamente separando de los investigadores del Museo de Ciencias Naturales y aproximandose a la Real Academia de
la Historia. Este proceso de ruptura culminard tras la reestructuracion de las instituciones cientificos-investigadoras llevadas
a cabo tras la posguerra en Espafia, favoreciendo entre otras cosas, el cambio de los planes de estudio y la inclusién de una
disciplina como la Prehistoria en la Facultad de Filosoffa y Letras. A partir de estos momentos, se aumentan las criticas contra
“Jos paleoetnélogos espafioles entregandose a los brazos del modelo particularista y normativo” (Orihuela, 1999: 62).

Por tanto, nos encontramos en la laguna de La Janda a dos equipos de investigacién que parten de dos presupuestos
tericos muy dispares, unos que intentan reconstruir los modos de vida de las sociedades paleoliticas y otros mas interesados,
tan sélo, en rehacer la historia de las técnicas. Desgraciadamente, a partir de estas fechas, se impondra definitivamente una
concepci6n normativa de la cultura en el Paleolitico, de una clara tradicién francesa.

Por otra parte, los descubrimientos paleoliticos realizados en el Campo de Gibraltar no solamente cobraron un interés
inusitado gracias ala labor desarrollada por H. Breuil, sino también por ladesplegada por H. Obermaier. Asf, este tiltimo autor
recogié en su obra de sintesis El Hombre Fésil (1916), editada por la Comisién de Investigaciones Paleontoldgicas y
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Prehistdricas, estos dltimos descubrimientos, los cuales a partir de estos momentos serdn reconocidos e utilizados para las
investigaciones futuras.

Las investigaciones de H. Breuil no s6lo se limitaron a las cuevas/abrigos del Campo de Gibraltar y a la laguna de La
Janda, sino que esta también incluyd una excavacion arqueolégica en el abrigo de Devil’s Tower (Gibraltar), la primera
intervencion que se realizaba con “técnicas modernas”. Aqui, aunque el autor no diferencid los distintos estratos
arqueoldgicos, identificé una serie de niveles de ocupacion con hogares e “industria litica” musteriense, a los que afiadié una
serie de listados faunisticos (Breuil, 1922). Posteriormente, esta misma cavidad fue objeto de varias campafias de
excavaciones arqueoldgicas entre 1925 y 1926 por parte de D.A.E. Garrod, confirmando la asociacién cronoestratigrafica
(Garrod, et al., 1928).

Sin duda alguna, los continuos descubrimientos paleoliticos desarrollados en el Campo de Gibraltar durante el primer
tercio del siglo XX, junto con algunas zonas de Almerfa y Mélaga, convierten a ésta en una de las comarcas mejor conocidas
del sur de la Peninsula Ibérica.

Estos descubrimientos, sobre todo los que hacfan referencia a las manifestaciones simbélicas y a las industrias liticas
de los tecnocomplejos del Paleolitico Superior en el sur de la Peninsula Ibérica, permitiran a H. Breuil (1937) rectificar sus
primeras opiniones sobre la relacién/difusién entre Africa y Europa, renunciando a cualquier origen del Paleolitico Superior
europeo en Africa. Asi, sus trabajos de campo en Andalucia le habrian permitido documentar unas manifestaciones
simbélicas (LaPiletay Ardales) muy relacionadas con las regiones clasicas y unas herramientas de trabajo (Hoyo de la Mina),
que le permitieron incluir el sur peninsular dentro de una “facie europea” con unas caracteristicas particulares e
independientes de la africana (Ramos, en prensa). A partir de estos momentos, el rechazo de H. Breuil a la teorfa africanista,
facilitard un franco declive de la misma frente a la europefsta.

Como acabamos de comprobar, durante el primer tercio del siglo XX, se realizaran interesantes investigaciones
paleoliticas en el Campo de Gibraltar. Los resultados de estas pioneras investigaciones se utilizardn para validar o negar
determinadas hipétesis de trabajo que estaban circulando en el ambito europeo. Junto a ello, nos parece interesante relacionar
elinterés arqueoldgico del Campo de Gibraltar por parte de mucho investigadores extranjeros, como ya hemos tenido ocasién
de comprobar, con las tensiones coloniales, politicas y militares que implicaron a Francia, Alemania, Inglaterra y Espafia en
diferente medida (Orihuela, 1999: 75).

A pesar de todo, las expectativas alcanzadas con los descubrimientos paleoliticos realizados por H. Breuil, E.
Herndndez-Pacheco y J. Cabré en el Campo de Gibraltar a principios del siglo XX, se vieron truncadas como consecuencia
del olvido y la falta de continuidad de sus trabajos.

Las investigaciones paleoliticas en el Campo de Gibraltar, y en concreto en diferentes cavidades de Gibraltar, no se
retoman por parte de investigadores ingleses hasta la década de los cincuenta, “curiosamente coincidente con uno de los
momentos algidos de la Guerra Fria, y el interés por el control estratégico del estrecho” (Orihuela, 1999: 75). De este modo,
en1951,J.d’ A. Waechter publica las investigaciones realizadas en Gorham’s Cave (Gibraltar) durante las campaiias de 1948
1950, donde documenta una amplia secuencia perteneciente a lo que normativamente se denomina Musteriense y Paleolitico
Superior. El Paleolitico Superior estaba representado por los niveles F1-F2 pertenecientes al Paleolitico Superior sin
identificar, el nivel D asociado también al Paleolitico Superior sin identificar y el nivel B vinculado al Magdaleniense
(Waechter, 1951). Las investigaciones en Gorham’s Cave se vieron completadas con nuevas excavaciones y estudios
analiticos en una publicacidn realizada en 1964 (Waechter, 1964).
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Con la publicacion de esta cavidad en el sur de la Peninsula Ibérica aparece en la region un modelo historicista que
todavia no habia tenido un gran desarrollo en Espafia como consecuencia de su aislamiento politico durante estas fechas, el
cual como veremos aparecerd en momentos posteriores. De este modo, surge una propuesta historicista cultural pero ahora
rodeada de multitud de técnicas arqueoldgicas, las cuales intentan darle un cardcter “moderno” a la Arqueologfa, pero que
aparecen como compartimentos estancos sin ningiin tipo de relacién entre los mismos.

Las investigaciones paleoliticas en el Campo de Gibraltar quedan en el mas absoluto de los olvidos desde la década de
los cincuenta, no llegdndose a reanudar los trabajos hasta la década de los noventa, repitiendo en muchos casos las mismas
deficiencias de décadas anteriores. A pesar de ello, durante la década de los ochenta aparece un cierto interés por divulgar
las investigaciones paleoliticas desarrolladas en el Campo de Gibraltar.

Como hemos tenido ocasién de comprobar, las investigaciones paleoliticas desarrolladas en el Campo de Gibraltar a
principios del siglo XX, las tinicas que se llevaron a cabo en esta comarca hasta la década de los noventa, fueron realizadas
fundamentalmente por autores ingleses y franceses, los cuales no tuvieron reparo en trasladar el modelo histdrico cultural.
Esta propuesta, ajena a la reconstruccién de la Historia, reducia a la misma, como ya hemos comentado, a una simple
evolucién de Ia historia de las técnicas. De este modo, los sitios paleoliticos estudiados en el Campo de Gibraltar eran
conocidos tan sélo por la descripcién de sus “industrias liticas”, circunstancia ésta que no nos permitia aproximarnos a los
modos de vida de estas sociedades.

Quizds, uno de los grandes problemas, junto a otros muchos, de la arqueologfa tradicional acontece cuando, utilizando
esta forma de ver la Historia, se “intenta” difundir y divulgar la historia de las sociedades paleoliticas. El historicismo cultural
no est4 preparado para llevar a cabo esta labor, recurriendo a una verdadera “historia novelada”, que como es 1gico no se
aproxima a la realidad.

Este problema surgi6 a principios de la década de los 80 cuando la Diputacién Provincial de Cadiz encargé aR. Corzo
la coordinacién de una obra titulada Historia de los Pueblos de la Provincia de Cddiz, donde participaron un equipo amplio
de redactores. Esta pretendia escribir la historia de los diferentes pueblos de la provincia de C4diz de una forma divulgativa
para que pudiera ser utilizada fundamentalmente por profesores y alumnos de los tltimos cursos de Ensefianza General
Bisica, apoyando de esta forma las indicaciones del Ministerio de Educacién como complemento en su formacién en
humanidades.

Sin duda alguna, creemos que ideas como ésta de intentar aproximar la Historia de los Pueblos de la Provincia de Cddiz
-la historia mds préxima- a los ciudadanos deben ser valoradas como muy positivas. Asi, movido por los nuevos aires de
democracia se intentaba difundir en amplias capas de la sociedad una cultura que empezaba a entenderse de forma diferente,
Yy que ya no estaba restringida a una parcela social determinada.

Como es légico, esta coleccién también inclufa la publicacién de diferentes voltimenes de los distintos pueblos del
Campo de Gibraltar, y aqui si encontramos problemas a la hora de divulgar el Paleolitico de la comarca. Asf, para llevar a
cabo este objetivo se utilizaron los datos proporcionados por las investigaciones desarrolladas fundamentalmente durante el
primer tercio del siglo XX, unas evidencias que habian sido obtenidas a partir de una arqueologfia tradicional interesada, como
yahemos tenido ocasién de comprobar, tan sélo en la evolucion cronoestratigrafica de los diferentes tecnocomplejos y nunca
en la reconstruccién de los modos de vida.

Todas las monografias pertenecientes al Campo de Gibraltar incluidas dentro de la coleccién Historia de los Pueblos
de la Provincia de Cddiz presentaban una serie de caracteristicas homogéneas, distinguiéndose tan s6lo por medio de los
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diferentes sitios arqueolégicos documentados en los distintos términos municipales (VV.AA., 1983a, 1983b, 1983c, 1984a,
1984b, 1984c). Asi, tendriamos que mencionar:

—El estrecho de Gibraltar como via de comunicaci6n natural entre el continente africano y europeo. Esta idea que se
repite en todas las monografias nos parece interesante, ya que la comunidad cientifica internacional valoraba, a principios
de la década de los 80, al Préximo Oriente como tinica via de comunicacidn entre ambos continentes, considerando que las
sociedades del Paleolitico entraron en la Peninsula Ibérica por el Norte. Quizs, la situacién del Campo de Gibraltar permitia
“desempolvar” esta hipétesis olvidada, ligando el primer poblamiento de Europa a esta comarca.

—En cuanto a los sitios paleoliticos descritos, la mayorfa proceden de los descubiertos realizados durante el primer tercio
del siglo XX, haciendo una especial referencia a las cuevas de Gibraltar y a los sitios relacionados con la antigua laguna de
La Janda. Junto a ello, se mencionan distintas evidencias relacionadas con los principales rios de la comarca (Guadiaro,
Guadarranque y Palmones), aunque en ningiin caso se precisa su situacién exacta.

Junto a estos planteamientos, hemos podido constatar en algunos de los voliimenes fallos histéricos bastante graves
como “tras los austrolopitecus del Paleolitico Inferior aparecen los hombres de Neandertal...” (VV.AA., 1983b: 19) o “por
los hallazgos en otras regiones sabemos que practicaban el enterramiento, y esto debe interpretarse como la aparicion de
creencias en el mds alld, y por tanto, como la existencia de principios religiosos que implican normalmente la especializacion
y la jerarquizacién entre los grupos sociales” (VV.AA., 1984a: 21), cuando realmente nos encontramos ante sociedades
igualitarias de bandas de cazadores-recolectores.

Volvemos a lo mismo, la idea de divulgar la Historia entre amplias capas sociales nos parece una propuesta muy
interesante, pero siempre y cuando no confundamos mas a la sociedad con inferencias histéricas erréneas. Asi, no podemos
inferir los modos de vida de una sociedad si partimos de una concepcién normativa de la cultura.

2. Presente y Futuro de la investigacion Paleolitica en el Campo de Gibraltar

La descentralizacion provocada por la transferencia de las competencias en Arqueologia desde la administracién central a
la autonémica, tras la nueva configuracién del marco politico espafiol acaecido tras la llegada de la democracia, permite que
apartirde 1984 la Consejerfade Culturay Medio Ambiente de la Junta de Andalucia asuma las competencias en la proteccion,
investigacion y difusion del Patrimonio Histérico-Artistico y en definitiva del Patrimonio Arqueoldgico.

Esta nueva reordenacion administrativa impulsa la promulgacién de la nueva Ley de Patrimonio (1985), desde donde
se articulan los cauces legales para la administracién y gestion del patrimonio. Esta circunstancia favorece:

1.- Una gestion regional desde Sevilla, permitiendo la posibilidad de un aumento de las subvenciones y un mayor interés por
el Patrimonio Hist6rico, que a partir de estos momentos correrd a cargo de la Junta de Andalucia.

2.- La creacién de proyectos de investigacion dedicados al estudio de las sociedades paleoliticas del sur de la Peninsula
Ibérica, autorizados y financiados, en la mayorfa de los casos, por la Direccién General de Bienes Culturales de la Junta de
Andalucfa.

3.- Un mayor interés por la investigacion, conservacion y difusién del Patrimonio Histérico Andaluz, lo que se traduce en
un aumento considerable, con relacion a épocas anteriores, de prospecciones y excavaciones.

De esta forma, durante la década de los 80 se produce, podemos decir, la “gran ruptura” de los estudios prehistéricos
y arqueolégicos en Andalucia con relacién a épocas anteriores, gracias no sélo a la nueva configuracién del estado espafiol,
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sino a aquellas personas que empezaron a renovar los estudios y a investigar en el Sur. En esta linea, deberfamos mencionar
los trabajos de sintesis concretados en el Congreso en Homenaje a Luis Siret, celebrado en Cuevas de Almanzora (Almeria)
en 1984.

Este congreso no solamente tenfa por objetivo reconocer la gran labor realizada por L. Siret como precursor de las
investigaciones arqueoldgicas en Andalucia, sino también utilizarlo como sintesis/punto de partida de lo que posteriormente
seria la gran eclosién de los estudios arqueoldgicos en Andalucfa, aunque estos alejados de cualquier debate
tedrico-metodolégico.

En este congreso encontramos las primeras sintesis del paleolitico de Andalucia, realizadas por E. Vallespi, para
momentos del Paleolitico Inferior y Medio (Vallespi, 1986) y J. Fortea, asociado a los problemas del Paleolitico Superior y
Epipaleolitico en Andalucia (Fortea, 1986). Estos trabajos permitieron plantear el estado de la cuestién y el punto de partida
de los futuros proyectos de investigacion relacionados con el Paleolitico de la regién.

Estas buenas perspectivas de estudio sobre el Paleolitico de Andalucia, empiezan a concretarse, desde mediados de los
afios 80, en una serie de proyectos como consecuencia, como ya hemos comentado, del traspaso de las competencias en
cuestiones de patrimonio desde el Estado central espaiiol a la Junta de Andalucia. De esta forma, nos situabamos en un
momento histérico, ya que por vez primera se empezaba a estudiar el paleolitico andaluz desde el sur, y no como reflejo de
otras regiones, que por los designios de la investigacion estaban mejor estudiadas.

De esta forma, a partir de estos momentos, la concesién y autorizacion de los proyectos arqueoldgicos serdn llevadas
a cabo desde la Direccién General de Bienes Culturales de la Junta de Andalucia segiin el nuevo marco regulador (Orden del
28 de enero de 1985), el cual creard como 6rgano asesor la Comision Andaluza de Arqueologfa, formada por arquedlogos
de reconocido prestigio. Junto a ello, empieza a organizarse una infraestructura administrativa central, controlada desde
Sevilla, y periférica, con la aparicién de los arquedlogos provinciales, conjuntos arqueoldgicos, etc.

Este auge de la investigacion arqueoldgica, y en concreto sobre las sociedades paleoliticas de Andalucia, no tuvo su
incidencia en el Campo de Gibraltar, donde no surgieron personas o instituciones interesadas en el estudio de las sociedades
paleoliticas de la comarca, a pesar de ser esta una zona bastante sugestiva por su proximidad al continente africano, y todo
lo que ello tradicionalmente ha conllevado.

Las causas de esta falta de investigacion sobre el Paleolitico del Campo de Gibraltar, a pesar de ser una comarca que
habfa suscitado bastante interés a principios del siglo XX, debemos relacionarla con una serie de hechos, tales como:

1.-Lacomarca del Campo de Gibraltar queda alejada, y mal comunicada, de los 6rganos provinciales de administracién
(Delegaci6n Provincial de Cultura) e investigacion (Universidad), todos ellos localizados en la ciudad de Cadiz. Pero no
solamente queda alejada de los 6rganos provinciales de administracién e investigacion de Cadiz, sino también de los de
Milaga.

Esta situacion, se ve acentuada como consecuencia del escaso presupuesto con el que cuenta la Consejeria de Cultura
de la Junta de Andalucfa en materia de investigacién arqueoldgica, que repercute como es dgico en las subvenciones
concedidas alos distintos proyectos de investigacion. Esta circunstancia provoca, tomando como ejemplo la misma provincia
de Cadiz, que la mayoria de los proyectos sistemdticos de investigacion actuales se circunscriban a las proximidades de los
6rganos de investigacion (universidad, museos municipales,...), apareciendo la misma comarca del Campo de Gibraltar como
una verdadera “tierra de nadie”. De esta forma, se pretende “objetivar” al méximo los escasos presupuestos arqueoldgicos
en investigacion, solicitando proyectos en las inmediaciones de los respectivos centros de investigacion.
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2.- La falta de instituciones relacionadas con la investigacion arqueoldgica en el Campo de Gibraltar, que no permite
la formaci6n de investigadores de la comarca interesados en la Prehistoria y la Arqueologia del Campo de Gibraltar.

A pesar de ello, en esta linea tendrfamos que mencionar la labor desempefiada desde la década de los 90 por el Museo
Histérico Municipal de Algeciras, que aunque presenta como lineas prioritarias de investigacion las relacionadas con el
mundo cldsico y medieval, cuenta con asesores cientificos para el estudio de la Prehistoria de la comarca.

A pesar de estas deficiencias, en los iltimos afios se han realizados algunos trabajos puntuales de investigacién
relacionados con el Paleolitico del Campo de Gibraltar, aunque alejado de cualquier proyecto sistematico de investigacion,
si exceptuamos las excavaciones desarrolladas en distintas cavidades de Gibraltar.

A continuacién, vamos a exponer los tiltimos descubrimientos paleoliticos llevados a cabo en el Campo de Gibraltar,
los cuales nos servirdn para plantear una secuencia histérica desde las primeras ocupaciones humanas hasta los inicios de la
economia de producci6n. Aqui, no vamos a resumir los resultados obtenidos en cada uno de estos sitios arqueolégicos (ya
que esta informacion se obtiene de la lectura de cada uno de los diferentes articulos), sino mas bien nos vamos a centrar en
las inferencias histéricas y en los problemas/soluciones que podemos obtener a partir de los mismos.

Una de las grandes deficiencias que se observan en los sitios arqueoldgicos paleoliticos estudiados en el Campo de
Gibraltar, y que se pueden hacer extensibles al resto de los sitios del sur de la Peninsula Ibérica, es la dependencia absoluta
de una arqueologfa tradicional centrada en “cuadrar” la secuencia cldsica francesa. Asi, los yacimientos del Campo de
Gibraltar han sido siempre estudiados/comparados con realidades norpirenaicas, con los cuales no tienen ninguna relacién.

Porel contrario, desde nuestra posicién tedrica, creemos que las evidencias arqueoldgicas documentadas en el Campo
de Gibraltar pertenecientes al Pleistoceno deben ser estudiadas desde un dmbito atldntico-mediterréneo, ya que como es
l0gico ésta presenta mas sintonia histérica con esta regién que con realidades norpirenaicas.

De esta forma, los estudios paleoclimdticos, escasos atin en el sur de la Peninsula Ibérica, nos permiten aproximarnos,
a pesar de las limitaciones, a la biocenosis de la region. Asf, las investigaciones desarrolladas por A. Ruiz Bustos para las
Cordilleras Béticas confirman el dominio de unas condiciones climaticas templadas durante el Pleistoceno (Ruiz Bustos,
1991), las cuales, a grandes rasgos, podrian hacerse extensibles a todo el sur de la Peninsula Ibérica. Estas condiciones
climdticas también son corroboradas por los estudios de la macrofauna, donde como es 16gico no tenemos presencia de “fauna
de clima frio”, tal como ocurre con las regiones centroeuropeas.

Hasta la fecha, los primeros sitios arqueolégicos localizados en el Campo de Gibraltar se sittian dentro de un genérico
Pleistoceno Medio, tal como ocurre con Guadalquiton-Borondo (San Roque) (Giles, ez al., 1995) o Ringo Rango (Los
Barrios) (Ramos, et al., en prensa), ambos procedentes de prospecciones arqueolGgicas superficiales. Junto a ello, también
tenemos que mencionar la excavacion arqueoldgica desarrollada en el casco urbano de Los Barrios, donde F. Giles también
ha documentado herramientas de trabajo asociadas al tecnocomplejo Achelense.

Al mismo tiempo, no debemos olvidar los sitios arqueoldgicos paleoliticos localizados en las proximidades de la laguna
de La Janda, conocidos desde antiguo, y que durante la década de los 80 fue objeto de una reactivacién por medio de un
proyecto de investigacién dirigido por J. R. Ramirez, que presentaba entre sus objetivos la prospeccion sistematica de la zona
(Fernandez-Llebrez, Mateos y Ramirez, 1988).

En esta linea, nos parece interesante seguir profundizando en el estudio de las terrazas altas y medias de los principales
rios que vertebran el Campo de Gibraltar (Almodévar, Palmones, Guadacortes, Guadarranque o Guadiaro). Rios, los cuales
fueron utilizados como vias de comunicacién por los diversos hominidos a lo largo del Pleistoceno.
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Estos sitios arqueologicos deben ser estudiados desde propuestas de andlisis con visién socioecondmica como bandas
de cazadores-recolectores (Ramos, 1999), alejandolas de visiones tradicionales. Para ello, pretendemos dar a la “industria
litica” un contenido distinto al que tradicionalmente se le ha supuesto, tan sélo como un indicador cronocultural. Asf,
pensamos que debemos relacionarlas con herramientas de trabajo, las cuales nos acercan a la base econdmica de las
sociedades, a todo lo referente con el trabajo y el desarrollo de las fuerzas productivas (Arteaga, Ramos y Roos, 1998).

Los sitios arqueoldgicos relacionados con el Homo sapiens neanderthalensis son escasos en el campo de Gibraltar,
como consecuencia de la falta de investigacién. Aqui, tan s6lo tendriamos que sefialar los sitios localizados en La Janda y
las excavaciones recientemente realizadas en distintas cavidades de Gibraltar, tales como Gorham, Vanguard e Ibex (Barton,
etal., 1999).

A pesar de que estas evidencias arqueoldgicas y materiales se constaten fundamentalmente en Gibraltar, no debemos
olvidarnos de que el territorio productivo frecuentado por estas sociedades se encuentran en el Campo de Gibraltar.
Convirtiéndose esta zona en un lugar idéneo para el estudio de estas sociedades.

A partir de estos momentos, estos hominidos ocupardn la totalidad de los medios naturales del sur de la PenfnsulaIbérica,
explotando los diversos recursos y asistiendo a la consolidacién del modo de produccién cazador-recolector (Castafieda,
2000). Asi, frente a visiones catastrofistas de estas sociedades, hay bastantes datos que nos acercan a su consolidacion
histérica y social como formacion social de cazadores-recolectores (Herrero y Castafieda, 1998; Ramos, 1999). En estas
fechas, asistimos a una ocupacién social del territorio, aprovechando los recursos susceptibles de ser apropiados en los
distintos medios naturales con relacién al nomadismo.

La presencia en la comarca de esta especie también nos aproxima a un problema interesante, como es la convivencia
de dos hominidos, que aunque con base antropoldgica diferente presentan el mismo modo de produccidn, tal como les ocurren
a los Homo sapiens neanderthalensis y a los Homo sapiens sapiens. Esta posible convivencia podemos inferirla a partir de
los resultados obtenidos en diferentes cavidades de Gibraltar (Gorham, Vanguard e Ibex). Asi, éstas han proporcionado unas
cronologias para los niveles pertenecientes al tecnocomplejo musteriense mds reciente entre el 32.000 y el 31.000 B.P.
(Barton, et al., 1999), mientras que la cueva de Gorham se relaciona con una cronologia de 30.000 B.P. para la Ilegada del
Homo sapiens sapiens a la comarca (Stringer, 1998). Este hecho nos plantea interesantes problemas de convivencia,
aculturacion, enculturacién e hibridacidn, los cuales podran ser resueltos con el desarrollo de las investigaciones.

La explicacién de la tardfa desaparicion de los neandertales en la comarca del Campo de Gibraltar nos lleva a un debate
interesante y tinico en el suroeste de la Peninsula Ibérica, tal como ocurrié con anterioridad en torno a la geoarqueologia de
LaJanda. Asf, enlos dltimos afios este problema ha sido explicado desde el procesualismo y la Arqueologia Social (Castafieda
y Herrero, 1999).

Las escasas evidencias pertenecientes a los primeros Homo sapiens sapiens documentadas en el sur de la Peninsula
Tbérica se han visto entorpecidas en su explicacién como consecuencia del tratamiento que han tenido. Asi, se ha intentado
“cuadrar” la sucesién evolutiva unilineal de Aurifiaciense, Gravetiense, Solutrense y Magdaleniense en el sur de 1a Peninsula
Ibérica, sin atender a sus peculiaridades regionales.

De este modo, en la actualidad, por ejemplo, las mejores evidencias con las que contamos en Andalucfa, y en concreto
en la bahfa de Algeciras asociadas al Homo sapiens sapiens estdn vinculadas a lo que normativamente se denomina
Solutrense. Asf, este tecnocomplejo aparece documentado en diferentes cavidades de Gibraltar (Giles, et al., 1994) y en Torre
Almirante (Algeciras, Cédiz) (Castafieda y Herrero, 1998).
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Estos enclaves localizados en el Campo de Gibraltar, vinculados con diversas actividades productivas, debemos
relacionarlos, dentro de una ocupacién social del territorio, con un sitio de agregacién como fue la Cueva de La Pileta
(Benaojdn, Malaga) (Cantalejo, 1995), la cual estd bien comunicada con toda la comarca del Campo de Gibraltar por medio
de diversos pasos naturales, tal como pudo funcionar el mismo rio Guadiaro. Junto a esta, también tenemos que mencionar
la presencia de pequefios enclaves con manifestaciones simbélicas en la banda atlantica de Cdiz, como por ejemplo la Cueva
del Moro (Tarifa, Cadiz) (Bermann, 1995) o la Cueva de las Palomas (Tarifa) (Santiago, 1979-80).

Ladesaparicién de los dltimos grupos de cazadores-recolectores y los inicios de laeconomia de produccién esté bastante
mal constatado en la comarca del Campo de Gibraltar. A pesar de ello, creemos que un sitio arqueolégico como el rio
Palmones puede ofrecernos una interesante informacion a este respecto (Ramos, et al., 1995). Asi, en el rio Palmones
podemos comprobar, en base a las recientes excavaciones, la continuidad de actividades productivas depredadoras una vez
entrado el Holoceno.

Como podemos comprobar, en la década de los noventa la investigacion en el Campo de Gibraltar se ha reactivado,
siendo en su mayoria sitios arqueoldgicos procedentes de prospecciones superficiales y una minoria de excavaciones
arqueoldgicas. A pesar de ello, el estudio del Paleolitico en el Campo de Gibraltar sigue igual que hace un siglo, utilizando
los mismos paradigmas culturalistas.
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